W sprawie przerwania biegu terminu, o0 ktorvm mowa w art. 30 ust. 5 ustawy — Prawo budowlane

W zwiazku z pojawiajacymi si¢ watpliwo$ciami dotyczacymi interpretacji ,,przerwania biegu
terminu”, o ktorym mowa w art. 30 ust. 5d ustawy — Prawo budowlane, przedstawiamy nastepujace
stanowisko.

Zgodnie z art. 30 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1409 z pozn. zm.) zgloszenia, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy dokona¢ przed terminem
zamierzonego rozpoczgcia robot budowlanych. Wiasciwy organ, w terminie 30 dni od dnia
doreczenia zgloszenia, moze, w drodze decyzji, wnie$¢ sprzeciw. Do wykonywania robdt
budowlanych mozna przystapi¢, jezeli organ nie wnidst sprzeciwu w tym terminie. W razie
koniecznosci uzupelnienia zgloszenia wiasciwy organ naklada na zglaszajacego, w drodze
postanowienia, obowigzek uzupetnienia, w okreslonym terminie, brakujacych dokumentéw, a w
przypadku ich nieuzupetnienia — wnosi sprzeciw w drodze decyzji (art. 30 ust. 5S¢ ww. ustawy.)
Natozenie obowiazku, o ktérym mowa w ust. 5c, przerywa bieg terminu, o ktérym mowa w ust. 5
(art. 30 ust. 5d ustawy — Prawo budowlane). Powyzszy przepis wskazuje, ze nalozenie ww.
obowigzku na inwestora przerywa, a nie zawiesza bieg terminu 30 dni, co za tym idzie termin
biegnie od nowa od chwili uzupetnienia zgtoszenia.

Stanowisko umieszczone na stronie GUNB w dniu 30.09.2015 r.



